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Factores que afectan a posibilidades de Financiacion:

Conocer el sistema de evaluacion.

Conocer la convocatoria.

Tener buena idea para proyecto y exponerlo claramente.
Demostrar capacidad y justificarla adecuadamente.

Que el proyecto sea viable.

Cometer menos errores gue los competidores.

cSuerte?
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Mision de la AEI
Agencia Estatal de Investigacion

Agente de financiacion de la politica de
fomento de la [+D+l

Financiacion mediante procedimientos
de concurrencia competitiva

Evalua, gestiona y hace seguimiento del
impacto
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Estructura AEI

COMITE CIENTIFICO-
F}

COMISION DE CONTROL

DIVISION DE PROGRAMACION
Y GESTION ECONOMICA Y
ADMINISTRATIVA

DIUISION DE COORDINACION, EVALUACION Y SECRETARIA

GENERAL

SEGUIMIENTU I{'JIENTIFI{'JD Y TECNICO

-
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Presupuestos

Servicios
Juridicos

Réegimen
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Papel fundamental de Comunidad Cientifica

Comité Cientifico Técnico

« Aprueban procedimientos de evaluacion, seleccion y nombramiento colaboradores
* Proponen Presidentes y elaboran informes, recomendaciones y sugerencias

Paneles Cientificos Téchicos

- Responsables de evaluacion cientifico-técnica y eleccién de evaluadores
« Evaluacion de seguimiento de actividades financiadas

« Analisis de areas cientificas, criterios y tendencias

» Elaboracion de informes y recomendaciones

Evaluadores Externos
« Evaluacion “por pares” y participacion en comisiones de evaluacion

‘ GOBIERNO mmsn-m
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Perfiles y funciones en Paneles Cientifico-Técnicos

Presidentes
« Vision general del area

- Analisis de calidad y tendencias nacionales y en comparacion con otros paises,
interaccion con otras areas, impacto, presencia internacional.
« Coordinacion del panel y distribucion de tareas

Coordinadores

« Distribucion de expedientes de evaluacion y seguimiento
« Gestion y coordinacion de comisiones técnicas
« Asignacion de evaluadores y elaboracion de informes

Gestores
« Asignacion de evaluadores y elaboracion de informes

De geometria variable
Basados en relacion de confianza y responsabilidad
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Presidentes (19) Coordinadores (55) y Gestores (185)

= Experto de prestigio internacional y buen
conocedor de la comunidad cientifica del area.

= Estudia la solicitud, asigna evaluadores, y elabora
informe final a la vista de informes de expertos

= Debe evitar conflictos de intereses.

= Mantiene anonimato de evaluadores pero es
conocido el equipo de coordinacion y se hace
responsable de informe final. | -

» Equipos renovados cada 3 anos.

= Flevada capacidad de trabajo, organizacion,
disponibilidad, sacrificio, ...MARAVILLOSOS.

Maria Luisa Esteve Pardo, Gestora DER
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Expertos (~ 35.000 en BECA ) 230 expertos de UdG

= Experto en el tema: investigadores, tecnodlogos,
empresarios, gestores, ...

= Estudia a fondo solicitud y elabora informe basado en

Fgm - 7 . . ’ - Cf
critica constructiva (llegara a investigador). g
- V 4 - T 4 v ’

= Imparcial y con la minima relacion personal con el Ny

equipo investigador. P P—
* El informe debe ser motivado, fundamentado y

claro, indicando sugerencias para mejorar el proyecto. —
= Se mantiene el anonimato del evaluador y su

evaluacion es un documento interno.

= Posible recusacion de evaluadores (previa).

Una buena evaluacion cientifico-técnica es esencial
para el funcionamiento del sistema.

' Goeuea NO MINESTERIO.
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Evaluadores Externos, BECA

23.792
21.477 BECA (35.142)
32,4 % 32,3%
10.315 11.350
2.315 30,9 %
1.035
H M H ‘ M H M
nacionales extranjeros totales

Dificil y costoso proceso de ampliacion y actualizacion
s.evaluacion@aei.gob.es
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Cesion de Datos Expertos

Advertencia de privacidad

Toda vez que los datos a que se refiere el presente formulario pueden estar incluidos entre los definidos en el articulo 3

de la Ley 15/1999, de 13 de diciembre, de Proteccion de Datos de Caracter Personal, es preciso, con caracter previo, establecer
las garantias previstas en la citada Ley a los efectos del correcto uso de los datos contenidos en el Fichero.

A tal efecto se le informa de que:

1) El Fichero de Usuarios del Sistema de Gestion de Evaluadores de SCE (EVALUANEP) es un fichero de datos
personales y profesionales de Evaluadores que tiene como finalidad atender las necesidades funcionales de los
gestores de la SCE que, con distintos perfiles de usuario, deban acceder a la informacion disponible en dicho Fichero
durante el desarrollo de los distintos programas de evaluaciéon que se lleven a cabo.

2) Los datos marcados con (*) seran de cumplimentacién obligatoria, al considerarse imprescindibles para el para el
correcto funcionamiento del sistema de gestion. La responsabilidad de que los mismos sean exactos y puestos al dia
de forma que respondan con veracidad a la situacidon actual, sera exclusivamente suya. Para ello, ponemos a su
disposicion los medios telematicos necesarios.

3) Los datos que dé de alta en el Fichero podran ser usados para los fines que tiene asignados el Fichero de
Usuarios del Sistema de Gestion de Evaluadores de EVALUA.

4) El titular del Fichero destinatario de los datos es SCE adscrita a la Agencia Estatal de Investigacion.

La responsabilidad del fichero correra a cargo de la direccion de la Agencia.

5) Usted podra ejercer en cualquier momento los derechos de acceso, rectificacién, cancelacidon y oposicién
de los datos incluidos en el Fichero ante el Director de la Agencia Nacional de Evaluacion y Prospectiva, calle
Castellana 162, planta 17, 28046 Madrid, mediante correo ordinario, o bien, usted mismo en este sistema de gestion.

6) Sus datos de cardcter personal serdn cancelados del Fichero cuando hayan dejado de ser necesarios
o para la finalidad para la cual han sido registrados. No seran conservados en forma que permita la identificacion
del interesado durante un periodo superior al necesario para los fines en base a los cuales han sido recabados y registrados.

Para adaptar el tratamiento de sus datos incluidos en el Fichero a las estipulaciones de la Ley 15/1999, se le requiere su consentimiento expreso
para el tratamiento de los datos v su uso para fines de SCE, asi como para remitirle comunicaciones por correo ordinario o electrénico en
relacidn con los procesos de evaluacidon en que se encuentre inmerso o haya participado, para proponerle su participacién en nuevos procesos de
evaluacion y en general, transmitirle informacion de su interés relacionada con la actividad de la SCE o la Agencia Estatal de Investigacion.

Asi mismo, vy a fin de dar mas transparencia a los procesos de evaluacion, la SCE podra publicar en la pagina Web www.mineco.gob.es u otra
que la sustituya un listado anual de expertos que hayan colaborado en los procesos de evaluacion, sin incluir informacion sobre convocatorias,
solicitantes, ni acciones especificas en cuya evaluacion haya participado, y que incluira datos de filiacion (nombre y apellidos) y areas de
conocimiento de los expertos.

L4 Acepto las condiciones y doy mi consentimiento para el tratamiento de mis datos personales segun lo indicado

Si Usted desea solicitar ser dado de baja como experto en el Fichero, marque esta casilla

Por otra parte, para dar traslado de sus datos de filiacion, profesionales y de especialidad a otras agencias o entidades que
lo soliciten a la SCE, con la finalidad exclusiva de proponerle su participacion en procesos de evaluacion y bajo

prohibicion expresa de que dichas entidades puedan efectuar una nueva cesion, sin su consentimiento expreso, es

precisa su autorizacion. Por favor, marque las casillas correspondientes:

Autorizo expresamente a la SCE a ceder mis datos de filiacion, profesionales, v de es~——-"%-~~ ~-

« A otras agencias de evaluacion nacionales. * Si No (=)

» A agencias de evaluacién de otros paises. ® Si No (=)
= A empresas con actividades de I+D+1I interesadas en colaborar con investigador ® si No (=)

y/o tecnélogos.

* ¥ GOBIERNO MINISTERIO
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Confidencialidad y Conflicto de Intereses

Compromiso de confidencialidad y céodigo deontoldgico

Por favor, lea atentamente las siguientes condiciones y pulse el
botén "Acepto" si esta de acuerdo con las mismas.

La aceptacion de la propuesta de evaluar un proyecto implica que el
evaluador reconoce la competencia precisa para emitir un informe
técnica y cientificamente fundamentado sobre las materias de su
especialidad contenidas en el mismo, con la mayor diligencia posible.
De no ser asi, debera declinar la propuesta de evaluacion de ese
proyecto.

Que, de acuerdo con el articulo 19 de la Ley 14/2011, de 1 de junio, de
la Ciencia, la Tecnologia v la Innovacion la entidad en la que presto
servicio ha autorizado la presente colaboracion con la Agencia Estatal
de Investigacion (AEI).

Le recordamos que al aceptar la evaluacion ha asumido que no
COncurre ninguna circunstancia que suponga un conflicto de interés:

-Participar en una solicitud presentada en esa misma convocatoria.
-Haber colaborado en publicaciones o patentes con alguno de los
miembros del equipo de investigacion en los altimos 10 afios.
-Haber tenido relacion contractual o haber compartido fondos o
proyectos de investigacion con alguno de los miembros del equipo de
investigacion en los dltimos 10 afios.

-Ser o haber sido director de la tesis doctoral de alguno de los
miembros del equipo de investigacion en los altimos 10 afios.
-Tener o haber tenido parentesco, amistad, o enemistad manifiesta
con alguno de los miembros del equipo de investigacion.

-Tener relacion personal o laboral con el centro o departamento
solicitante.

-Cualquier otra circunstancia, no incluida entre las anteriores, que
pueda comprometer su parcialidad en la evaluacion de la solicitud.

e

*
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Confidencialidad y Conflicto de Intereses

Trabajar con convocatorias > Gestion convocatoria

Complete los campos permitidos y pulse aceptar para grabarlos

Convocatoria: PE PGC Tipo B 2018

Correo(*) aceptaraevaluacion Asunto(=)
Modifica texto(*) Si v Manda recordatorio de contrasefia(*)
Estimado/a experto/a, -

Le comunicamos que el sistema de gestién de evaluaciones ha registrado su ACEPTACION como evaluador/a del proyecto con ndmero de referencia
indicado arriba. Debido a las NOVEDADES incorporadas a la presente convocateria, le pedimos que preste atencién a los siguientes aspectos:

1. EVALUACION
El informe debe redactarse teniendo en cuenta que el texto serd enviado INTEGRAMENTE al solicitante.
Debe rellenar de manera detallada y con correccién todos los apartados del formulario, haciendo énfasis en las fortalezas y debilidades de cada criterio.

Debe utilizar todo el rango de calificacidn previsto, procurando no abusar de las calificaciones de valor intermedio y en todo caso asegurarse de gue los
argumentos vertidos en el campo correspondiente sustentan la calificacicn otorgada.

La informacidn de los CV de los miembros del equipe de investigacidn se encuentra en la solicitud.

El pericdo evaluable de la actividad investigadora del IP puede ser mas amplio por alguno de los supuestos previstos en el punto 6.4 de la convocatoria
(maternidad, baja labaral, ?) que encontrard indicados en el apartado 7 de la salicitud.

2. CONFLICTOS DE INTERES Y CONFIDENCIALIDAD

La aceptacion de la tarea supone que no participa como investigador principal o miembro del equipo de investigacién en una solicitud presentada en esta
convocatoria por el drea en la que se le solicita la evaluacion.

Texto correo®) Le recordamos también que al aceptar la evaluacicn ha asumidc que no concurre ninguna circunstancia que suponga un conflicto de interés (haber
colaborado en publicaciones o patentes con alguno de los miembros del equipo de investigacion del proyecto a evaluar en los Ultimos 10 afios, haber
tenido relacién contractual o haber compartido fondos o proyectos de investigacion con alguno de los miembros del equipe de investigacion en los Gltimos
10 afios, ser o haber sido director de la tesis doctoral de alguno de los miembros del equipo de investigacion en los ultimos 10 afios, tener o haber tenido
parentesco, amistad, o enemistad manifiesta con alguno de los miembros del equipo de investigacion, tener relacion personal o laboral con el centro o
departamento solicitante, cualquier otra circunstandia, no incluida entre las anteriores, que pueda comprometer su parcialidad en la evaluacion de la
solicitud).

Por dltimo, la informacion contenida en las propuestas solo podra ser utilizada con el fin de realizar la evaluacion asignada y, para proteger la
confidencialidad, debe ser destruida una vez que la evaluacion se ha completado.

3. OTROS ASPECTOS

Nos gustaria que visualizara el video de este enlace para evitar el posible sesgo asociado al género:
https://www.youtube.com/watch?v=g978T58gELo&feature=youtu.be

Dispone de 15 dias para realizar el informe de evaluacion.

Por dltimo, le rogamos que se asegure de que sus datos personales, profesionales y bancarios son correctos para recibir por transferencia el pago por la
evaluacion. Estos datos estan en: Menud >Trabajar con mis datos (izquierda de la pantalla).

Agradecemos sinceramente su colaboracion y estamos a su disposicion para recibir cuantas sugerencias u cbservaciones tenga en relacion con los
procedimientos de evaluacion.

Atentamente,

12
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Evaluadores Externos, BECA

= =e=— EVALUA

Menl & EVALUA3.2.5 Bravo de Pedro, Julio - Supervisor/a

]
Trabajar con expertos > Seleccion de expertos Selector| Resultado

imo acces:

[1 - 12] de 12 usuarios localizados por los argumentos de hiisqueda | pagina 1

Seleccione el usuario con el que desea trabajar y pulse sobre el icono "Consultar usuario”

Teléfono-Provincia Nombre - Datos trabajo E-Mail - Area/s

Enviar
principal/es Cal./Rap./Des.

login
RURAL AFFAIRS (DEFRA)

Animal and Plant Health Agency (APHA)
Pathology Department

9/11/0

Enviar login

*CAA-Ciencias agrarias y agroalimentarias

Evaluaciones de Experto Desviacién Tiempo Actualiza estad ‘

[-100..100] [dias] otictad et
Ejercico ___|wokval.finales ______fasignadas ____Jourso _|pendientes ___|Rechazadas _____[vesasignadas ___|rerminadas
TOTAL 0 4 0 0 0 0 4 9 0 11 01/02/2020 01:01:20

8 Escuela Superior de Ingenieria de Bilbao F 10/6/0 Enviar login
Ingenieria Mecanica lencias y tecnologias de materiales
Evaluaciones de Experto Desviacién Ti ‘
[-100..100] [dias] Actualiza estad.

T e S [ S TS S e T T
TOTAL 0 21 0 0 0 3 18

01/02/2020 01:01:17

Consejo Superior de Investigaciones Cientificas
a Instituto de Estructura de la Materia (Iem-Csic)
Dpto. Espectroscopia Muclear, Vibracional y de
Medios Desordenados

9/15/4 Enviar login
*FIS-Ciendas fisicas

MINISTERIO
DE ESPANA DE CIENCIA
: E INNOVACION
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Evaluadores Externos, BECA

Actualice sus datos y pulse el boton Correctos para guardar los cambios.

Si se incumple alguna validacion, aparecera, en la parte inferior de la pantalla, un mensaje indicandolo v no se grabaran los datos. En otro caso, aparecera el mensaje:
(*) Datos de caracter obligatorio

Datos Basicos Datos Profesionales
Usuario Si no encuentra su Organismo seleccione .-No disponible-. e introdizcalo en la casilla
Centro”.

Perfil usuario

ope 9¢[Nacional v

l
l
l
Nombre l Organismo
l
l

Estado Organismo (%)
e |C0nsej0 Superior de Investigaciones Cientificas
Doc. (*)
identificador Centro |Institut0 de Estructura de la Materia (Iem-Csic) |

E-mail oy

Departamento|Dpto. Espectroscopia Nuclear, Vibracional y de Medios Desorde|
Email alternativol

Direccion |Serran0 121 |
Telf. Particular l Telf. Centro l
Telf. Movil l Fax [
Investigacién @ Basica  Aplicada

eD Categoria Investigador Titular de OPIs v
atos personales .
_Dlreccl [

® Datos profesionales

® Areas y subdreas de relacién Direccion
® Palabras clave (Libres) Provincia (=) |Madrid - | s~
® Tipos de Usuarios Cédigo Postal 28006
® Palabras clave (Tesauro) Pais (*) | Espafia v |
® Proyectos asignados Tipo pais |Uni()n Europea |
® Datos bancarios
® Publicaciones
® Observaciones de las areas
® Certificado evaluaciones desde 2006
® Declaracion de conflicto de intereses
® Historico datos usuario
GOBIERNO

DE ESPAR
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Proyectos asignados - Estadisticas - Valoracion calidad

Ejer. |Inf.Fin. [Asig. [Curso |Pendtes. |Rechaz. [Desasig. [Termina. |Cal. |Desv. [Rap. |
2015 0 1 0 0 0 0 1 9 0o 2
2017 0o 2 0 0 0 0 2 85 -291 23
2018 0 1 0 0 0 0 1 10 39 8
TOTA 0o 4 0 0 0 0 4 9 0o 11

Palabras clave (Libres

Texto libre (maximo 500 caracteres)

Anatomia Patologica Veterinaria

Mecanismos patogenicos de los virus animales
Sanidad animal

Virologia

Respuesta inmune

Inflamacion

Muerte celular

Dbservaciones de las areas

Area | Seleccione una opcion v |

Texto de |la observacion

(maximo 4000 caracteres)

1. Sanchez-Cordon PJ, Pérez de Diego AC, Gomez-Villamandos JC, Sanchez-Vizcaino =
M, Pleguezuelos F1, Garfia B, del Carmen P, Pedrera M.Comparative analysis of cellular
immune responses and cytokine levels in sheep experimentally infected with
bluetongue virus serotype 1 and 8. Vet Microbiol. 2015 May 15;177(1-2):95-105.

2. Risalde MA, Molina V, Sanchez-Cordén PJ, Romero-Palomo F, Pedrera M, Gomez-
Villamandos JC. Effects of Preinfection With Bovine Viral Diarrhea Virus on Immune
Cells From the Lungs of Calves Inoculated With Bovine Herpesvirus 1.1. Vet Pathol.
2015 Jul;52(4):644-53.

3. Franzoni G, Edwards JC, Kurkure NV, Edgar DS, Sanchez-Cordon PJ, Haines FJ,
Salguero FJ, Everett HE, Bodman-Smith KB, Crooke HR, Graham SP. Partial Activation
of natural killer and &#947;&#948; T cells by classical swine fever viruses is
associated with type I interferon elicited from plasmacytoid dendritic cells. Clin Vaccine
Immunol. 2014 Oct;21(10):1410-20.

-

4. de Diego AC, Sanchez-Corddn PJ, Sanchez-Vizcaino JM.Bluetongue in Spain: from

Dbservaciones

(maximo 240 caracteres)

Cédigo ORCID | |

ResearcherlD | |

DE ESPAN

MINISTERIO
DE CIENCIA

E INNOVACION
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Estructura de areas y paneles cientifico-técnicos

Ciencias sociales y Matematicas, fisicas,
humanidades quimicas e ingenierias

*Ciencias sociales *CC y tecnologias quimicas *Biociencias y biotecnologia
Derecho *Energia y transporte _ N
*Economia -Ciencias fisicas *Biomedicina
*Cultura: filologia, literaturay . ; ,
rte CF y ’.cecnologlas, c.Ie materiales -Ciencias agrarias y
‘Mente, lenguaie y *Ciencias matematicas agroalimentarias
pensamiento °Prod.| indus_trcilalaing. civil, ing. Cienci : o
*Estudios del pasado: historia ~ Pa' '@ 59¢¢ .a B |e2§|as é ectncl’ ogias
y arqueologia “Tecnol. de la informacién y las ~ Medioambientales

Ciencias de la educacion

¥ GOBIERNO
DE ESPANA
E NNOVAClON
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Estructura de areas y paneles cientifico-técnicos

Area 1. CSO / Ciencias Sociales

Area 2. DER / Derecho

Area 3. ECO / Economia

Area 4. MLP / Mente, lenguaje y pensamiento

Area 5. FLA / Cultura: Filologia, literatura y arte

Area 6. PHA / Estudios del pasado: Historia y arqueologia
Area 7. EDU / Ciencias de la educacién

Area 8. PSI / Psicologia

Area 9. MTM / Ciencias matematicas

g¢ || dF ||dp ||dp | dF || 4R (&R 4R | dR || dF

Area 10. FIS / Ciencias fisicas

ol

qr

de | |dh || dp || & || dF | dR 4R

Area 11. PIN / Produccién industrial, ingenieria civil e
ingenierias para la sociedad

Area 12. TIC / Tecnologias de la informacién y de las
comunicaciones

Area 13. EYT / Energia y transporte

Area 14. CTQ / Ciencias y tecnologias quimicas

Area 15. MAT / Ciencias y tecnologias de materiales
Area 16. CTM / Ciencias y tecnologias medioambientales
Area 17. CAA / Ciencias agrarias y agroalimentarias
Area 18. BIO / Biociencias y biotecnologia

Area 19. BME / Biomedicina

Paneles cientifico técnicos de cada area formados por:
Un Presidente/a
Varios Coordinadores/as
Varios Gestores/as

1 7 : hod ¥  GOBIERNO MINISTERIO
S "3 DE ESPANA DE CIENCIA
* a2 a E INNOVACION
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Estructura de areas y paneles cientificos técnicos

L
N
O
O
=
Q
=
\(G
w
©
©
o
| -
<

* a

= Area 1. CSO / Ciencias Sociales

El Area de Ciencias Sociales incluye investigaciones donde se abordan objetos vy
cbjetivos cientificos con los planteamientos epistemologicos v las metodologias
caracteristicas de las ciencias sociales. Estas investigaciones se relacionan con
las disciplinas de Sociologia, Demografia, Trabajo Social v Servicios Sociales,
Antropologia Social, Ciencia Politica v de la Administracion, Peliticas Publicas
Periodismo, Comunicacion Auodiovisual vy Publicidad, Biblioteconomia v
[ocumentacion, Geografia Humana, Analisis Geografico Regional, Geografia
UUrbana y Estudios Feministas, de las Mujeres v de Génerao,

Subareas:
@ COM / Comunicacion
» CPO / Ciencia politica
@ FEM / Estudios feministas, de las mujeres v de género
@ GED / Geoprafia

@ 50C / Sociologia v antropalogia social

Presidente:

Carlos Juan Closa Montera
Consejo Superior de Investigaciones Cientificas

Miembros del Panel:

Laura Chagués Bonafont
Universidad de Barcelona

Emanuela Lombardo
Universidad Complutense de Madrid

Teresa Martin Garcia
Consejo Superior de Investigaciones Cientificas

Manuel Martinez Nicolas
Universidad Rey Juan Carlos

Carolina Moreno Castro
Universidad de Valencia

José Antonio Moguera Ferrer
Universitat Autonoma de Barcelona

Jonas Radl
Universidad Carlos 11l de Madrid

Leire Salazar Yalez
Universidad Macional de Educacion a Distancia

Simon 5anchez Moral
Universidad Complutense de Madrid

MINISTERIO
DE CIENCIA
E INNOVACION
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Sistema de Evaluacion

Proposito: Evaluacion cientifico-técnica de propuestas de
investigacion que solicitan financiacion publica y privada
con el fin de garantizar nivel de calidad.

53
m

il

Optimizacion Recursos
Publicos y Privados

Evalyar Calidad
CientIfico-Técnica
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Proceso de Evaluacion

CONVOCATORIA
v
Comunidad cientifica

. Y Scleccion de expertos =N
Paneles cientificos P Expertos

(260 colaboradores/3 afios) Evaluacion On line peers

ammll  Informes de expertos s BECA

Comision expertos y/o Investigadores
Panel Cientifico Técnicos
V Gestores

IElnEieEleln Organismos financiadores

Por pares
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Criterios de evaluacion. Proyectos

1. Proyecto

Relevancia, Novedad e Impacto cientifico ¢Es una buena idea?
Objetivos: contribucion cientifico-técnica esperable de la propuesta.

Viabilidad de la propuesta ¢Es posible con el plan de trabajo
alcanzar los objetivos propuestos con un riesgo razonable?

2. Grupo de investigacion (IP)

Calidad cientifico-técnica y capacidad del equipo de investigacion
(trayectoria y liderazgo del IP). {Tiene el grupo de investigacion
capacidad para llevar a cabo los objetivos? ¢Y experiencia?

¢Y medios? éQué resultados ha tenido en proyectos anteriores?

3. Impacto y transferencia, difusion, divulgacion.

4. Presupuesto, ¢Esta bien disefiado? ¢Se ajusta a las actividades?

*
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Criterios de evaluacion. Proyectos

Modalidad PGC Modalidad RTI
Criterios y subcriterios (tipos Ay B) (tipos A,By JIN) (tipo RTA)
Valoracion Umbral Valoracion Umbral Valoracion Umbral
1. Calidad y viabilidad de la propuesta 0-55 40 0-40 30 0-40 30
1.1 Calidad 0-40 - 0-30 - 0-30 -
1.2 Viabilidad 0-15 - 0-10 - 0-10 -
2. Equipo de investigacion 0-30 20 0-30 20 0-30 20
3. Impacto 0-15 5 0-30 10 0-30 10
3.1. Impacto cientifico-técnico 0-10 - 0-20 - 0-15 -
3.2 Impacto social y econdmico 0-5 - 0-10 - 0-15 -

' GOBIERNO MINISTERIO
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Proceso de evaluacion. Proyectos

Remoto 1

K Remoto 2

Valoraciones cualitativas de expertos

*
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Seleccion Expertos Presenciales. Proyectos

> Renovacion de expertos en cada convocatoria.

> Experiencia y calidad cientifica a nivel internacional.

> Equilibrio de género, distribucion geografica e instituciones.
> Especial cuidado con los posibles Conflictos de interés.

> Varias solicitudes por experto dependiendo de la convocatoria y/o
el area (15-20 solicitudes/experto)

Propuesta sujeta a aprobacion por DCES

! comm o mm
ENNOVACION



)\I “PROCESO DE EVALUACION DE PROYECTOS EN LA AEI”

Seleccion Expertos Remotos. Proyectos

Proceso dinamico ... y a contra reloj:
> Disponibilidad de los expertos
> Atencion a:

* Rechazos: Col, Asignaciones no ajustadas, ... | Reasignaciones
® Faltas de cumplimiento Reaperturas
* Evaluaciones de baja calidad Desasignaciones
= Incompletas
= Poco informativas
= Desajustadas

Poco respetuosas

! comm o mm
Emowucm



9\, “PROCESO DE EVALUACION DE PROYECTOS EN LA AEI”

AGENCIA
ESTATAL DE |
INVESTIGACION

Proceso de Evaluacion. Preparacion comisiones

Presidente Gestores
Area Subgrea

Lectura y analisis de informes
de experto y calificaciones

4 por solicitud
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Dinamica Comision técnica

Discusion de cada solicitud

Gestor Presenciales Discusion

Presidente
presenta presenta notas presentan sus Consenso
solicitudes y comentarios notas y Nota final

de Remotos comentarios Prop. financiacion

Asignacion por consenso a cada uno de los proyectos de:
Calificacion de subcriterios v final
Propuesta de Financiacion
Propuesta de Contrato de formacion asociado
-Informe Cientifico de evaluacion

Informes y Lista priorizada de todas las
solicitudes discutidas en la comision
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Informes de Comision técnica

-Resumen valoracion de expertos y comentarios de la Comision CT

Trasmitir con claridad y concrecion recomendaciones acordadas por
la comision respecto objetivos del proyecto, ejecucion o presupuesto.

*Debe existir coherencia entre texto del informe y nota de cada criterio
y final.

*Valoracion de capacidad formativa de equipo y plan de formacion

*Valoracion del presupuesto, indicando si se considera algun concepto
que NO deba financiarse

Informes deben ser individualizados, valorativos, rigurosos y educados.

Los comentarios criticos deben ser constructivos y cuando proceda, se
deben aportar sugerencias para la posible mejora de la propuesta.

' SOBIERNO MINESTERIO.
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Proceso de Evaluacion Proyectos

CONVOCATORIA

PID2019-107806GB-100
PID2019-107862RA-100
PID2019-108880RJ-100

PID2019-109597RB-C21
PID2019-109597RB-C22

N

P Solicitudes
6"‘9 &
‘*"o’y RESOLUCION
XY

EVALUA 1 ]

SUVIDI .
l Comision de

SCE

EVALUACION

ENEES
Cientificos \

Inf. CT

/;
Expertos

Comision expertos S5 Lista Priorizada
y Panel Cientifico area/subarea
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Conclusiones sobre Evaluacion

* Proceso siempre complejo.

« Muy robusta: al menos 6 expertos ven cada proyectos y se
discute en comision.

- La responsabilidad recae en la comunidad cientifica.

« Existen errores. Debemos identificar y evitar los errores
sistematicos y resolver los puntuales en alegaciones.

 Es imposible conseguir la comprension y satisfaccion del 100% de
los evaluados.

*
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Guia para elaboracion de solicitudes de financiacion
para Proyectos de Investigacion

ADVERTENCIA

Solo es una guia y debe ser entendida como tal.

No existe una Receta universal para
elaborar proyectos

La utilizacion de esta guia no garantiza la seleccion
de su proyecto.

*
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Reflexiones

“Estudiar texto convocatoria”
“Comenzar redaccion con tiempo”

“Ponerse en el lugar del evaluador”

“Si tenemos un buen proyecto debemos disminuir las
posibilidades de que sea rechazado”
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Segun RAE, la palabra proyecto alude a la
representacion en perspectiva de una idea o concepto,
el término se refiere a un conjunto de actividades
concretas, interrelacionadas y coordinadas entre si,
que se realizan con el fin de producir determinados
productos o servicios, capaces de satisfacer necesidades
0 resolver problemas.

4 PROYECTO A
[tz e
Py investigadores
- /
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Leer convocatoria

Esta convocatoria procura fomentar la generacion y el avance significativo del
conocimiento cientifico y la investigacion de calidad contrastada, evidenciada tanto por |a
relevancia de sus resultados y su contribucién al avance de la ciencia y la tecnologia, lo
que repercutira en la mejora de las condiciones sociales, economicas y tecnologicas de la
sociedad espafola, como por la publicacion de sus resultados en foros de alto impacto
cientifico y tecnoldgico o la internacionalizacion de las actividades. También se promovera
la realizacion de Investigaciones innovadoras y rompedoras que permitan abrir nuevas
lineas de exploracion y avances en la frontera del conocimiento.

Asimismo, se pretende también romper |la tendencia a la fragmentacidén de los grupos
de investigacion, de modo que estos alcancen el tamafno suficiente y la masa critica

necesaria para afrontar los desafios que la investigacién espafola tiene planteados. Para
ello se fomentaran |la asociacion y la coordinacion de equipos de investigacion en
proyectos mas ambiciosos y |la participacion de investigadores con un elevado nivel de
dedicacion a cada proyecto. Igualmente persigue fomentar los proyectos de investigacion
dirigidos por investigadores jovenes, con trayectorias cientificas prometedoras y que se
Inicien en la direccion de proyectos.

¥ GOBIERNO
DE ESPANA oe CIENOA
E INNOVACION



) “PROCESO DE EVALUACION DE PROYECTOS EN LA AEI”

AGENCIA
ESTATAL DE |
INVESTIGACION

Articulo 2. Finalidad.

Las actuaciones objeto de ayuda tienen como finalidad promover la generacion de
conocimientos cientificos sin orientacion tematica previamente definida y la investigacion
de calidad, evidenciada tanto por su contribucidén a la solucion de los problemas sociales,
economicos y tecnoldgicos como por la publicacion de sus resultados en foros de alto
impacto cientifico y tecnoldgico o la internacionalizacion de las actividades.

Pretenden contribuir a la consolidacion de equipos de investigacidn con tamafio
suficiente y masa critica necesaria para afrontar los desafios que la investigacion
espanola tiene en el contexto del Espacio Europeo de Investigacion, fomentando la
participacion de equipos de investigacion amplios y con un elevado nivel de dedicacion a
cada actuacion.

Sin renunciar al objetivo anterior, también se pretende apovar lineas de investigacion
propias, innovadoras v prometedoras desarrolladas por j6venes investigadores que se
incorporan al sistema de [+D+].

Persiguen también el fomento de la investigacidon de caracter multidisciplinario que
sea capaz de movilizar el conocimiento complementario de diversos campos cientificos o
que supongan una exploracién de ideas heterodoxas y radicalmente innovadoras.

Se potencian los proyectos coordinados que hagan posible la creaciéon de esquemas
de cooperacion cientifica mas potentes, de modo que permitan alcanzar objetivos que
dificilmente podrian plantearse en un contexto de ejecucion mas restringido.

*
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Convocatoria Proyectos 2020: PID 2020

Una unica convocatoria, con dos modalidades:

Orden de Generacion de Conocimiento y Retos

PID
PGC RETOS

A B A B JIN RTA

Un presupuesto adaptable a las solicitudes presentadas

Una unica tramitacion para las dos modalidades

*
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Convocatoria Proyectos 2020: PID 2020

Interrupcion temporal de la carrera investigadora

1 Cuidado de hijo/a Un afio por hijo/a
2 Incapacidad temporal > 3 meses consecutivos
3 Atencion a personas en situacion de dependencia > 3 meses Periodo
justificado,
4 Reduccidn de jornada por guarda legal y cuidado de familiar o menor con enfermedad grave redondeando al
. . . . alza a meses
Incapacidad temporal por causas vinculadas al embarazo y suspension del contrato por riesgo durante el completos

embarazo o la lactancia de un menor de 9 meses

6 Excedencias por cuidado de hijo/a, familiar y violencia de género o terrorista

IP DE PROYECTOS A, B, JIN Y RTA
Para la ampliacion del periodo de ultimos 10 afios en la
valoracion de los méritos cientificos aportados en el CVA

IP DE PROYECTOS AY JIN
Para cumplimiento requisito elegibilidad fecha doctorado
(Se amplian las situaciones 4, 5y 6 respecto a 2018)

' GOBIERNO MINISTERIO
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Convocatoria Proyectos 2020: PID 2020

Criterios de evaluacion, con umbrales

Modalidad PGC Modalidad RTI
Criterios y subcriterios (tipos Ay B) (tipos A,By JIN) (tipo RTA)
Valoracion Umbral Valoracion Umbral Valoracion Umbral
1. Calidad y viabilidad de la propuesta 0-55 40 0-40 30 0-40 30
1.1 Calidad 0-40 - 0-30 - 0-30 -
1.2 Viabilidad 0-15 - 0-10 - 0-10 -
2. Equipo de investigacion 0-30 20 0-30 20 0-30 20
3. Impacto 0-15 5 0-30 10 0-30 10
3.1. Impacto cientifico-técnico 0-10 - 0-20 - 0-15 -
3.2 Impacto social y econdmico 0-5 - 0-10 - 0-15 -

' GOBIERNO mmsmmo
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Novedades destacables Convocatoria PID 2020

- En proyectos JIN necesidad de ser propuesta muy innovadora de IP con contribuciones
cientifico-técnicas relevantes.

- Respecto a Co-IP’s, ambos/as tendrdn la misma consideracion a todos los efectos,
incluida la valoracion de los méritos.

- Respecto al equipo de trabajo, “No deberan figurar en el equipo de trabajo aquellas
personas que tengan una relacion funcionarial, estatutaria, laboral o cualquier otro
vinculo profesional con la entidad solicitante o con otra entidad que cumpla los
requisitos previstos en el articulo 5, con la excepcion de las categorias recogidas en este
apartado.”

- Necesidad de facilitar el acceso a los datos de investigacion: “Los datos de
investigacion se deberdn depositar en repositorios institucionales, nacionales y/o
internacionales antes de que transcurran dos anos desde la finalizacion del proyecto,
con el fin de impulsar el acceso a datos de investigacion de las ayudas financiadas. “

¥ GOBIERNO
DE ESPANA
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Preguntas que ayudan a clarificar el proyecto

Por qué ahora? |Antecedentes, oportunidad y justificacion
;Qué? Objetivos generales, objetivos especificos y metas
;Quién? Participantes y beneficiarios
;Donde? Ubicacion y contexto
;Como? Metodologia y plan de trabajo
(Cuando? Actividades y cronograma
.Con qué? Recursos humanos, financieros y técnicos
(Para qué? Resultados esperados
(Con Cuanto? |Presupuesto

Q GomEa o PINISTERIO
ENNOVACION
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Estructurar bien contenido de memoria

Si esta especificada en la convocatoria debera respetarse.

Si no esta completamente especificada se sugiere:

1.- Titulo y acronimo.

2.- Introduccion y Antecedentes

3.- Objetivos

4.- Metodologia y plan de trabajo

5.- Cronograma

6.- Plan de difusion de resultados

7.- Presupuesto

8.- Historial investigador del grupo y capacidad formativa

¥ SOBIERNO
ERORCION
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1.- Titulo y acronimo.

*Muy importante, primera impresion.

*Primera imagen sobre objetividad, creatividad o capacidad de sintesis del IP.
«Congruente con el contenido del proyecto, original, sugerente y breve (2 lineas).

*Un buen acronimo capta atencion y da imagen de “marca” (fibrodont, nanoterm, ...).

*Primera referencia de equipo de coordinacién para buscar evaluadores.
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2.- Introduccion y antecedentes. “;Por qué? y ;Por qué ahora?

*Demuestra base cientifica suficiente para plantear objetivos y que el autor esta al
corriente.

«Expresa limitaciones existentes y la novedad que aportara este proyecto. ;Porqué
este proyecto sera relevante?

Seleccionar bien las citas porque da idea de la calidad cientifica del IP y de la
capacidad para evaluar el trabajo de otros equipos y extraer lo que es importante.

*Recoger las publicaciones relevantes mas recientes.

*No tratar con descortesia el trabajo de otros grupos.

*
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3.- Objetivos. “;Qué?”
Parte central del proyecto.
«Un objetivo general y varios objetivos especificos.

 Relevantes, originales e innovadores, concretos, evaluables y medibles, factibles y
congruentes.

Los objetivos especificos deben corresponder con acciones concisas y pretenden
una meta alcanzable.

*El nimero total de objetivos no debe ser muy elevado.

La redaccion del objetivo general debe comenzar con un infinitivo: “Escribir...”,
“Determinar ..., “Desarrollar ..

¥ SOBIERNO
E NNOVAClON
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4.- Metodologia y Plan de Trabajo. “;Cé6mo?” “;Con qué?” ”;Con Quién?”

*Mostrar en forma organizada, clara y precisa, como se alcanzaran cada uno de los
objetivos especificos, a través del segfuimiento de las tareas planteadas

 Base para planificar todas las actividades y determinar los recursos humanos y
financieros requeridos.

*Reflejar estructura légica y rigor cientifico, indicandose el proceso a seguir en
recoleccion de informacion, organizacion, sistematizacion y analisis de datos.

*Es preciso plantear contexto del proyecto, objetivos propuestos y metodologia para
abordarlos: Para...se realizaran determinaciones de ... mediante la técnica de...

*Mostar los medios humanos, materiales y financieros con los que se cuenta y
justificar necesidad de recursos solicitados y como complementan a los existentes.

*Plantear acciones a realizar ante posibles desviaciones.

hod ¥ GOBIERNO
S DE ESPANA ENCIA
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5.- Cronograma “;Cuando?

« Planificacién temporal del plan de trabajo.

*Permite planear y dar seguimiento a la realizacion y cumplimiento de cada tarea.
*Suele hacerse en base mensual pero puede ser trimestral o semanal.

*Debe ser realista, cronogramas muy ajustados estan abocados a no ser cumplidos y
muy dilatados indican inseguridad, baja productividad, ...

*Da idea de la viabilidad temporal del proyecto.

! ooelm NO Derws-rsno
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6.- Plan de difusion de resultados.

*Manera publica de comunicar resultados de proyecto.

« Justificacion de financiacion concedida.

*Acorde con objetivos, medios empleados y rendimiento historico de IP y del Grupo.
«Caracter internacional, social, aplicado, ...

*Publicaciones internacionales de alto impacto (1°¢" %4), patentes (explotacion,
internacionales, ...), comunicaciones a congresos, publicaciones nacionales, libros,
bases de datos, modelos de utilidad, ...

*Debe darse una prevision de la cantidad de resultados que se difundiran y de las
fechas en que se produciran (congresos a los que se asistira, publicaciones que se
preve obtener y revistas a las que se pretenden enviar, ...)

*
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7.- Presupuesto “;Con Cuanto?”
» Costo total del proyecto, desglosado por partidas (;convocatoria?):

*Costes directos:
*Gastos de personal
*Gastos de ejecucion del proyecto (equipamiento cientifico-técnico,
material bibliografico, material fungible, viajes y dietas, seminarios,
conferencias, estancias, utilizacion de servicios generales, ...)
Costes indirectos (hasta 21 % de costes directos en PN en caso de modalidad
de costes marginales, justificados)

Ser riguroso, presentar presupuestos realistas (no inflados, inventados, ...),
equilibrado en partidas, en concordancia con el tamano del grupo (EDP 6 EJC),
numero de doctores del mismo y productividad cientifica del equipo.

«Aportar datos de cofinanciacion o de cualquier otro tipo de aportacion de las
entidades participantes, si existen.

*
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8.- Historial investigador del grupo y capacidad formativa. “;Quién?”
* Debe contener un resumen del CV del IP y del grupo investigador

*Breve, se trata de dar una vision general de la experiencia y los méritos de IP y grupo,
no de impresionar.

Fundamental demostrar que se tiene capacidad para alcanzar los objetivos propuestos
basandose en la experiencia anterior.

«Si el IP ha desarrollado proyectos similares en afios anteriores lo mejor es mencionar
los mas significativos exponiendo los resultados mas relevantes que se han obtenido de
ellos. Un grupo “rentable” debe ser financiado.

Lo ideal seria financiar a los grupos que han demostrado su capacidad y a aquellos
que comienzan y plantean bien ideas novedosas.

La capacidad formativa siempre es bien valorada y fundamental si se pide personal.

¥ GOBIERNO
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; SINO HAY CONCESION DE FINANCIACION!

*Dificil aceptarlo para el ego de muchos investigadores. \L”

*La mejor forma es darle la justa dimension que merece.

*No tomarlo como un fracaso sino como una oportunidad
para reflexionar. Hacer cuidadoso analisis autocritico que
permita identificar las debilidades del proyecto/propuesta.

* Hacer las correcciones necesarias para volver a intentarlo enla ™
siguiente convocatoria (todo proyecto es mejorable).

Buscar fuentes alternas de financiamiento .
Evitar caer en la “paralisis creativa”.
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Miultiples razones por Ilas que un proyecto
pueden no ser financiado

Disponibilidad presupuestaria mucho menor que lo solicitado por los
proyectos de buena calidad.
* Rara vez la finaciacion supera el 30 0 40% de la peticion de
solicitudes y suele financiarse menos del 50% de las solicitudes.

No tenemos un buen proyecto o no esta maduro
* Buena idea pero dificil de materializar
* Realizacion enésima de una misma idea
* Riesgo excesivo no fundamentado o nulo
Pastiche de ideas no convergentes
Solicitud poco convincente, desequilibrada (mucho personal), ...
No se ha demostrado suficientemente la capacidad

¥ SOBIERNO
E NNOVAClON
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ESTATAL DE |
INVESTIGACION

Propuestas habituales para mejorar propuesta

*Mejor redaccion, citas, ...
*Mejorar determinacion y exposicion de objetivos.
*Mejorar concrecion de explotacion y divulgacion de resultados.
*Mejorar competitividad, capacidad, ... del equipo investigador
. Reducirlo?
«; Colaborar en coordinado?
«Cronogramas con tareas individuales y responsabilidades.
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iMuchas gracias!

iEspecialmente a
colaboradores y evaluadores!

julio.bravo®@aei.gob.es

*
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b2 'Y DEESPANA DE CIENCIA
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